Neémad razitka na prvni rakouské emisi

Obrovsky nartst ekonomického rozvoje rakouské monarchie
v prvni poloviné 19. stoleti prinesl mimo jiné také rychly rtst pos-
tovnich sluzeb, zahustovani sité postovnich aradi a postupné vylep-
Sovani celého provozu. Brzdou rychlého odbavovani a dorucovani
postovnich zasilek se stal dosavadni zptsob placeni poplatkd, kdy
bylo naptiklad mozné zaplatit jen polovinu porta a zbytek doplacel
prijemce zésilky atp. Velkou zménu prinesla postovni reforma, ktera
prisoudila placeni porta pouze odesilateli a kterd zavedla k vyznace-
ni tohoto tkonu postovni znamky. Znamky byly dspésné uvedeny
do postovniho provozu 1. ¢ervna 1850. Vyhlaska ministerstva post
prikazovala lepit zndmky na adresni stranu dopist, do stfedu jejich
horni ¢asti. Adresni strana nebyla problémem, nedomyslenosti bylo
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Obr: 1 Dopis zaslany z posty Kyjov (Gaya) do Bucovic. Zndmka znehodnocena skrty pera.

urceni mista pro zndmku. Témér ve vsech pripadech zde adresa
zacinala titulovdnim adresita (nezfizena laska k titulim je jednim
z mnoha dédictvi, kterd jsme si z naseho drivéjsiho soustati odnes-
li), coz prece nebylo mozné vynechat, natoz prelepit! Tak se znam-
ky hned od pocatku lepily na volnd mista jinde a nehojné dopisy
s predpisové umisténou znamkou v hornim stfedu jsou dnes dokon-
ce hodnoceny vice i finan¢né. Dal$im jasnym vymezenim ve vyhlas-
ce ministerstva bylo znehodnocovani zndmek (nebot bylo zfejmé,
ze znamky by bylo mozné snadno odlepit a pouzit znovu). Vyhlas-
kou stanoveny zptsob byl jednoznac¢ny - doposud uzivané razit-
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Obr. 2 Dopis z Pozoric (POSORITZ,) do Valtic (Feldsberg). Razitko s dopisovanym datem.

ko otisknout tak, aby otisk presahoval co nejvétsi plochu zndmky.
Vyslovné prikazoval pouzivat k tomuto tikonu pouze cerné razitko-
vaci barvy (otisky modrych a cervenych razitek zanikaly na zndm-
kach stejnych barev a mohly umoznit jejich nové pouziti a ochudit
tak potrebny erdr). Ale lidsky faktor vstupoval i do tehdejsi Gredni
masinérie a vzécné, ale prece nachazime odchylky v naplnovani
jinak jasné stanoveného predpisu. Nejvice se setkdvame s jakymsi
vzdorovitym pouzivanim barvy pii razitkovani, kdy si snad post-
mistfi, hrdi na své razitko a jeho barvu, postavili hlavu a pokusili
se udrzet svoji tradici. Jak ale miizeme usoudit z toho, ze valnd veét-
$ina barevnych razitek po par meésicich vymizela, ifedni zdsah na
sebe nenechal dlouho ¢ekat. Napriklad postovni Grad Brno — més-
to opustil svoji oblibenou modrozelenou barvu jiz po tydnu. Svoji
roli zde patrné hrala i velikost postovniho dfadu a frekvence takto
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Obr: 3 Dopis z Uhric (Uhrzitz) do Brna. Razitko Uhrzitz rekomandacni v oval.

odbavenych zasilek - malé lokalni posty déle unikaly zdsahu central-
ni spravy post. Mnohem méné obvyklym zptisobem znehodnoco-
vani znamek byly perem a inkoustem provedené poznamky a skrty
(obr. ¢. 1). Ty byly stejné tak zapovézeny, presto vsak prede-
v§im v nejcasnéj$im obdobi pouzivini zndmek se jako zpusob
znehodnocovéni objevuji, nékdy dokonce v kombinaci s pouzi-
vanim pos$tovnich razitek. Jednou z variant pouziti rukopisu
v kombinaci s razitkem je doplnéni nékterého udaje, nejcasté-
ry po dobu opravy nebo docasné ztraty volné datumovky pfi-
pisoval pod krdsné rdmeckové razitko POSORITZ datum na
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Obr: 4 Dopis z Budéjovic (BUDWELS) do Jistebnice (Jistebnitz). Kruhové razitko teckované.

zndmku ru¢né, ndsledné pak opét pouzival razitkovou datumovku
(obr. ¢. 2). I do nékterych rekomandaénich razitek umisténych na
zndmbkach byla vpisovéna poradova ¢isla zasilek (obr. ¢. 3, Uhfice).
Rozlisujeme také poznamky a predevsim skrty, provedené odesila-
cim nebo doruc¢ujicim po$tovnim Gradem (skrty na omylem neora-
zitkovanych zndmkach, provedenych dorucujici postou, jsou rela-
tivné béznéjsi).

Zvlastnim a stejné tak nepredpisovym zptisobem znehodnocova-
ni byla v nékterych pripadech néma razitka. Na rozdil od predesle
zminénych zptsobt znehodnocovani zndmek skrty se objevuji az
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Obr: 5 Dopis z Krnova (JAEGERNDORF) do Brna (Briinn). Razitko kruhové ,véjirove:
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Obr: 6 Dopis z Pocdtek (Potschatek) do Prahy. Dvé razitka se soustiednymi kruznicemi.
casové pozdéji a lze je nejen v tomto smyslu chépat jako jejich tech-
nicky dokonalejsi pokracovani. Jejich otisky jsou tentokrat ve stej-
né podobé opakovatelné a zndmku skute¢né z postovniho hlediska
znehodnocovaly, byly vak ¢isté soukromou iniciativou po$tmist-
rit a nebyly ufedné uznanym postovnim razitkem. Musime ovSem
striktné rozliSovat némd razitka, pouzivand dorucujicim tradem
k dodate¢nému znehodnocovani omylem nerazitkovanych znamek
(takové razitko oficidlné pouzival i vidensky postovni urad a proti
takovému uziti nebylo ndmitek) (obr. ¢. 8), oproti pouzivani téchto
razitek pfi primarnim odbavovani zasilek, byt byla jesté vétsinou
doplnéna dennim razitkem. Zde patrné nadfazeny organ nemilo-
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Obr. 7 Dopis z Tibora (TABOR) do Pisku. Razitko se tiemi sousrednymi kruznicemi.
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srdné konal a zakazal pouzivani razitka (s jednou malou vyjimkou,
viz ddle). Jsou zndma jen na zndmkach tisténych na ru¢nim papiru a
témér vzdy jen L a IL typu. Pouze patrné vyvojové mladsi kielovické
razitko Votockova tfidéni D2 je na zndmkach typu III. a mohlo byt
pouzito az pocatkem roku 1854 (18537?). Ostatni byla patrné pouzi-
vana maximdlné jen nékolik mésict v prabéhu let 1851 nebo1852
(coz souhlasi s konstatovanim E. Miillera 1961; 37, ktery tato razit-
ka obecné v¢lenuje do obdobi od konce roku 1850 predevsim do
let 1851 a 1852, vyjimecné pozdéji; viz tabulku dostupnych dato-
vanych dopistt a dat ze smytych znamek a z vysttizka). Vyjimkou
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Obr: 8 Dopis z Tésina (TESCHEN) do Vidné. Kruhové razitko s dostrednymi listky.
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je znojemské paprscité razitko, které bylo ojedinéle pouzito pozdéji
k dodate¢nému znehodnoceni novinovych zndmek mladsich emisi.
Znamky novinovych zésilek pomérné ¢asto dodate¢né razitkoval az
dorucovaci postovni urad a pokud je mél, pouzival k tomuto dkonu
netdredni radkové razitko, slouzici k razitkovani podacich recepisu, ¢i
razitko némé - viz pouziti tohoto razitka na novinové zndmce vyda-
ni 1851 v pripadé Cimelic. Skute¢né vyjimeéné byly znojemskym
razitkem také dodate¢né znehodnoceny zndmky paté a Sesté emise
na prichozich zésilkdch, které znojemska posta jiz pouze dorucova-
la. Némé znojemské razitko tak jako jediné ze v§ech nasich némych
razitek plnilo funkci razitka pomocného jesté koncem $edesatych let.
Jeho ¢dste¢nou dodate¢nou legalizaci snad umoznil i éiselny udaj,
ktery razitko obsahuje. Dodnes neni ovéfeno, zda je to tehdejsi pora-
dové ¢islo znojemské posty (ndzor E. Votocka) nebo letopocet jeji-
ho vzniku (E. Miiller). Z Gzemi naseho dnesniho stiatu zndme némd
razitka, uzivand celkem deseti po$tovnimi Gfady, z toho v pripadé
Krelovic s razitkem ve dvou variantdch. VSechna jsou velmi vzéacn4,
nékterd jsou zndma dokonce jen v nékolika mélo exemplatich. Z tze-
mi celého Rakouska je bodové hodnotil Edwin Miller (naposledy ve
svém dile z r. 1961). U nds proved! svou analyzu Emil Votocek ve
svém dvojdilném shrnuti (1975, 1978). Oba provedli svd vyhodno-
ceni predev$im na zdkladé nékolika kritérii, mezi nimiz hlavni roli
hréla predevs$im Cetnost vyskytu, délka pouzivéni a sbératelskd obliba
razitek.

Postovni Gfad Miiller (body) Votocek (body)
Krelovice | 6 000 7 000
Krelovice Il 6 000 7 000
Pacov 5250 7 000
Cimelice 3750 5000
VySkov 3750 4200
Pocatky 3000 4000
Tésin 3000 3400
Krnov 2 550 3500
Tébor 1800 2400
C. Budgjovice 1 500 2000
Znojmo 900 1800

Rovnéz vzdcné kruhové razitko Vrbno (Wiirbenthal, Votocek D10)
m4d s némymi razitky shodné pouze nékteré vyzdobné prvky; zietelny
ndzev mista postovniho uradu jej jednoznaéné vyclenuje z kategorie
»néma’.
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Obr: 9 Dopis z Vyskova (WISCHAU) do Brna. Ppaprskové razitko mensiho priimeéru.

Zptsob pouzivdni téchto razitek je dost neustdleny. Snad jedi-
nou pravidelnosti je soubézné pouziti ,znehodnocovaciho” némého
razitka na zndmce a otisk sou¢asného tGredniho postovniho razitka
s datumovkou vedle na adresni strané dopisu. I zde jsou vyjimky — na
zndmbku byly v ptipadé Kielovic a Po¢atku otiskovéna obé tato razit-
ka. Obé razitka Poc¢4tkd nemilosrdné na zndmku ptes sebe az k neci-
telnosti adajq, kielovickd v jednom pripadé zasahuji zndmku lehce,
az filatelisticky, pouze ¢dste¢né na opa¢nych strandch.

I materidl, z néhoz byla razitka vyrobena, se patrné vyrazné lisil.
Nejspis$ neni daleko od pravdy nézor, Ze pacovské razitko je zbézné
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Obr: 10 Dopis ze Znojma (ZANIM) do Klagenfurtu. Pparskové razitko s Cislem.
upravend korkové zétka. Nikterak ndro¢né nenf ani razitko Ceskych
Budéjovic, vzniklé patrné rovnéz postmistrovskou svépomoci. Jeho
materidlem mohl byt kov stejné jako drevo. Pri blizsim zkoumdni
rozpozname fadu nepravidelnosti i u vy$kovského razitka. Razitka
Cimelic, Krelovic, Poc¢atkt a Tdbora jsou jisté vyrobena s pomoci jed-
noduchého obréabéciho néstroje patrné jiz femeslnikem, otazkou je,
z jakého materidlu. V téchto pfipadech je mozné uziti jak kovu (patr-
né kovové mohlo byt razitko Pocéatka s velmi hustymi kruznicemi),
tak tvrdého dreva (zejména neostré otisky razitek Tébora navozuji
tuto predstavu). U téchto ¢tyf razitek je rovnéz mozné, ze vSechna
nebyla vyrobena jako razitka, ale po$tmistfi mohli vyuzit prihod-

lisi od poslednich zjisténi). Ve dvou pripadech pak Votocek tidaj neu-
vadi (Tésin a Vyskov). Podstatnou zménu prinesla predevsim az série
aukénich prodejti sbirky manzeld Jergerovych, probihajici od roku
2003. Vedle nékolika smytych znamek a vystrizki zde bylo postup-
né drazeno na pul druhé desitky dopist s némymi razitky z naseho
uzemi, soubor naprosto jedine¢ny a neopakovatelny. Auké¢ni kata-
logy s dokonalymi reprodukcemi a vycerpdvajicim popisem (prvni
dva z nich ov§em dataci obsahu dopisti neuvadéji) prinesly mnozstvi
informaci, z nichz lze spolecné s predchozimi védomostmi ucinit
nékteré zavéry nebo alespon predpoklady.

V nizeuvedené tabulce jsou sefazena u jednotlivych PU data
s ovéfenymi letopocty z datovanych dopist; jsou pak doplné-
na daty z jednotlivych zndmek tak, Ze vytvareji hypotetické chro-
nologické rady. Kupodivu témér ve vSech pripadech tak vznika-
ji dost redlné casové useky, které patrné zachycuji podstatnou
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Obr. 11 Dopis ze Znojma (ZNAIM) do Pralhy. Dvé paprskovd razitka s cislem.

nych ukonceni jinych predméti. Zdmérné byla vyrobena z kovu
razitka Krnova a Tésina, jako razitko zcela jisté urcené k pozitivnimu
otisténi razitko znojemské. Doba pouzivani némych razitek nebyla
snadno urcitelnd. Velmi dlouho byly k posouzeni odborné verejnos-
ti jen smyté znamky v nemnoha exemplarich a nékolik malo kom-
pletnich dopist, z jejichz datace bylo mozno vychazet. Jisty ¢asovy
orientac¢ni bod poskytovala i moznost urceni typu znamek z kvalit-
néjsich reprodukci v tisku. Jako jediny uvadeél urcity udaj u téchto
razitek E. Votocek (1975, 1978), kde ale neni zcela zfejmé, zda ddaj
ma vyjadiovat nejstarsi pouziti razitka, nebo jen obecné pouziti
razitka na prvni rakouské emisi (v nékterych pripadech se vyrazné

Obr. 12 Mistni dopis z Vidné. Mensi razitko k dodatecnému znehodnocovani zndamek.

dobu pouzivani téchto razitek. I kdyz neustile musime pocitat
s moznosti urcitého omylu a novych upfesnéni, prvni véci, ktera
u takto urcené doby uziti téchto razitek prekvapi, je vétsinou vel-
mi kratka doba jejich pouzivani. To by rovnéz podporovalo pred-
stavu o rychlém dfednim zasahu ve vétsiné pripadd. Informace
o presnéjsi dobé pouzivani razitek jisté nebyla takto zndma E. Miille-
rovi pfi vytvareni jeho bodového ohodnoceni, ani pozdéji E. Votoc-
kovi. Stejné tak se pozménil pocet dosud znamych exemplari, ktery
jim slouzil jako zakladni kritérium. K razitkdm s velmi kratkou dobou
pouzivani ted patii i Ceské Budéjovice (dolozeny pouze 2 tydny),
Vyskov (1meésic) a Krnov (mésic a pal), naopak Znojmo, které drive
tabulku vzacnosti uzaviralo, razitkovalo pouze 3 mésice oproti Tabo-
ru, ktery takto razitkoval nejméné tfictvrté roku. Inu, kazdy novy
poznatek posouvd nase védéni o néco dal a nasi nasledovnici budou
stavét na jinych védomostnich zdkladech nez my. Jan Klim
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Postovni drad Data post. razitek a dopist Doba pouzivani némého razitka Udaj podle Votocka
C. Budgjovice 24/12 1851; 27/12 1851; 4/1 1852; 5/1 1852 prosinec 1851 - leden 1852 1850
Cimelice 20/11; 1/12; 15/3 listopad 1850(1?) - bfezen 1851(2?) 1850
Krnov 29/1 1851; 31/1 1851; 24/2 1851; 25/2 1851; 13/3 1851 leden - bfezen 1851 1851
Krelovice (Vot. D1) ? 1850
Krelovice (Vot. D2) 1/12 1852; 8/2 1853 (3kr / T Illa; 9kr / T llla) prosinec 1852 - nor 1853 ? 1850
Pacov 5/6 Cerven 1850 ? 1851 ? 1850
Pocatky 1/12; 29/12; 17/3 1851 prosinec - bfezen 1851
Tébor 4/3; 10/3; 28/3; 13/7; 21/9; 4/10; 28/10 1851 bfezen- listopad 1851 1850
Tésin 25/3; 29/3 ? -
Vyskov 28/3; 31/3; 1/4; 22/4 brezen - duben 1851 ? -
Znojmo 28/1; 1/2; 5/2; 6/2; 1/3; 28/4 1852 leden - duben 1852 1850
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